Fachschaft Jura
WWU MUNSTER

Auswertung Umfrage zur JAG-Reform

Dauer: Vom 27. September 2020 12:00 Uhr bis 30. September 18:00 Uhr

Teilnehmer: ca. 800

Teilnehmer Website: 192

Teilnehmer Instagram: ca. 600

Frage 1: Wie stehst du zu §§ 7 Abs. 1 Nr. 5 — Erfolgreiche Anfertigung von funf
Aufsichtsarbeiten und finf hauslichen Arbeiten in der Zwischenprifung?
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Kommentare Website:

Das bisherige System mit vielen Klausuren bereitet erheblich besser auf das erste
Staatsexamen vor

Ich habe meine Zwischenprifung in drei Semestern bestanden und habe den
Schwerpunkt recht friih gestartet und war so sehr zufrieden. Hétte ich in den drei
Semesterferien noch finf Hausarbeiten schreiben miissen, hatte ich keine Zeit flr
Praktika etc. gehabt und hatte diese in den Schwerpunkt schieben missen, in
dem er aber genug anderes zu tun hat.

Hausliche Arbeiten erhdhen meines Erachtens den Korrektur Aufwand wegen der
Lange der Arbeiten fir wissenschaftliche Mitarbeiter. AuBerdem ist gerade das
Schreiben von Klausuren unter Zeitdruck etc. wichtig fur die Vorbereitung auf das
Staatsexamen.

+ Die hauslichen Arbeiten bieten den Studierenden die Mdéglichkeit sich vertieft und

ausfuhrlich mit wissenschaftlichen Streitstdnden und der Argumentationstiefe zu
beschéftigen, allerdings stellt dies nicht die tatsédchlichen Gegebenheiten der
Examensprifung dar. Meines Erachtens nach muss sie zwischen Prufung auf die
Staatsprifung vorbereiten und dementsprechend die Studierenden darauf
vorbereiten, in einer Klausur einen verninftigen Schwerpunkt zu bilden und die
Streit stdnde in der gebotenen didaktischen Reduktion darzustellen

Sollen wir auf einmal alle als Doktoranden ausgebildet werden und nicht mehr als
Richter? Naturlich gehort das wissenschaftliche Arbeiten dazu, aber finf
Hausarbeiten? Den Sinn dahinter kann ich nicht begreifen.

« Hausarbeiten im Sinne einer Fallbearbeitung bringen nicht wirklich viel. Man sollte

sich gegen die Regelung einsetzen. Sollte dies nicht mdglich sein, sollte darauf hin
gewirkt werden, dass statt Hausarbeiten in diesem Rahmen auch Seminare belegt
und Seminararbeiten angefertigt werden kénnen.

Es soll, so wie ich es verstanden habe, durch vertiefte Auseinandersetzung ein
Versténdnis fur ein Rechtsgebiet geférdert werden. In Hausarbeiten geht es aber
um Spezialprobleme, d.h. man hauft Insel-Wissen an, aber kein grundlegendes
Verstandnis.

Man sollte die funf h&duslichen Arbeiten nicht als Zwischenprifungs-
Voraussetzung, sondern als Examensvoraussetzung festlegen und
Seminararbeiten dazu ziehen. Dann kdme im Vergleich zum jetzigen Modell nur
eine Arbeit dazu und wissenschaftliche ausgerichtete Schwerpunkte wirden —
dem eigentlichen Ziel der Schwerpunktbereichs Prifung — privilegiert werden.

Die Arbeitsbelastung durch zwei Hausarbeiten und Pflichtpraktika war bisher im
Grundstudium schon hoch genug und man hat nicht genug Semesterferien um
funf Hausarbeiten an zu fertigen.

(+) Hausliche Arbeiten spiegeln juristisches Kénnen besser wieder als es
Klausuren unter Zeitdruck schaffen
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Erstmal sollte die Politik fir eine weitreichende Offnung der Bibliotheken sorgen.
Ohne regelméaBige Arbeitsplatze kénnen keine verninftigen Hausarbeiten
geschrieben werden. Generell sollten drei Hausarbeiten (eine pro Rechtsgebiet
reicht). Nur funf Klausuren halte ich fur die Zwischen-Prifung zu wenig. Wie wird
dann gewabhrleistet, dass die Studierenden mdglichst viele Facher vor dem
Repetitorium schon mal in der spateren Prifungsform (Examensklausur) erprobt
haben? Ebenfalls sollte zun&chst fir eine Rickkehr zu einer vernlinftigen Corona
gerechten Prasenzlehre gesorgt werden, bevor man das JAG reformiert. Zunéchst
sollte die Politik allen Universitdten die benétigten Mittel flr eine qualitativ
hochwertige Lehre und Bibliotheksnutzung, vor allem auch in der Corona Zeit,
bereitstellen. Es kann nicht sein, dass ausgerechnet an den Studierenden wieder
gespart wird und dass sie als letztes bei den Lockerung in dran kommen! Dass
eine solche Umfrage zu diesem Zeitpunkt stattfinden muss, zeigt mal wieder von
einer vollig verfehlten Prioritdtensetzung seitens der Politik.

Welche werden als Aufsichtsarbeiten anerkannt (héhere Semester) und welche
werden zu Hausarbeiten? Bleiben die Hausarbeiten nach wie vor in Strafrecht,
offentlichem Recht, Zivilrecht? Und ab wann wirde die Reform gelten?

Dazu noch die Praktika in den Ferien sind eine zu hohe zeitliche Belastung

Funf Hausarbeiten vier Semestern ist etwas viel wohingegen finf Klausuren eher
wenig aus.

(+) Gut, solange es nicht pro Hausarbeit 30 Seiten sind. Die BGB Hausarbeit im
Wintersemester 15/16 — Thema Arbeitsrecht — war flir Erstis sehr schwierig.

Die Anzahl an hduslichen arbeiten wére UbermaBig. Das Ziel der Reform ist die
russische Ausbildung mit mehr Europa Beziehung und hauslichen Arbeiten in
jedem Hauptbereich zu gestalten, daher wére denkbar drei Pflicht Hausarbeiten in
den drei Hauptbereichen vorzuschreiben und gegebenenfalls eine zusatzlich im
Europarecht. Die Anzahl bloB auf finf zu erhéhen erscheint wieder zweckmaBig
noch angemessen.

Finf Hausarbeiten sind zu viell Was ist vor allem mit denen, die bereits ihre
zwischen Prifung haben?

Die Wahimdglichkeiten, die uns bisher eingerdumt werden, sind eigentlich das
coolste im ganzen Studium. In vielen anderen Landern lernt man ja sogar nur ein
Rechtsgebiet in der Uni, da kann es ja nicht falsch sein, ein wenig seinen
Interessen zu folgen.

Das Grundstudium ist mit Praktika und zwei Hausarbeiten bereits sehr fordernd.
Mehr Arbeit besonders im Grundstudium, was ein GroBteil der juristischen
Pragung ausmacht, ware den Studierenden gegeniber unverantwortlich.

Hatte das System mit den Credit Points fir gut. Man muss meines Erachtens
nichts dran andern.
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+ Funf Hausarbeiten +12 ein Praktikum wirden die ohnehin schon geringe
vorlesungsfreie Zeit vollstdndig einnehmen, was sich auch negativ aufs Studium
auswirken wurde (Burnout, Wiederholung usw.)

* Ich mdchte in einem Jahr in das Repetitorium gehen und habe Sorge davor, dass
ich alle diese Hausarbeit nachholen muss, um die Voraussetzungen zur Meldung
zum Staatsexamen zu erflllen. Das wiirde dann neben dem Rep bedeuten.

* Ich stehe den negativ gegentiber, dass ich die WWU gerade durchoffenes
Konzept mit vielen Klausuren auszeichnet und von anderen Universitaten Absatz.
Daneben sagt diese Umgestaltung fir ein einheitliches Studium, was die
Entfaltung wahrend des Studiums beeintrachtigt.

* (-/+) mehr Hausarbeiten finde ich gut, weil man sich dadurch mit dem Thema
intensiver auseinandersetzt und man dadurch vieles lernt. Jedoch muss dann
vieles umstrukturiert werden. Das modulares System funktioniert doch eigentlich
ganz gut.

Kommentare Instagram:

+ Das Studium ist ohnehin schon sehr gestaucht, mehr Hausarbeiten wiirden das
verschlimmern.

+ HeiBt das, dass wenn man die Zwischenprifung nach alter Regelung bereits hat,
sich nichts &ndert?

+ Mehr Hausarbeiten, aber dann weniger verpflichtende credits durch Klausuren
(maximal 2 Stunden)

 Studieren soll frei und individuell sein/bleiben
 Die hauslichen Arbeiten bereiten eine null auf das Examen vor

+ Wann genau sollen wir dann noch die Praktika machen und sich mal entspannen?
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Frage 2: Wie stehst du zu § 12 in der aktuell glltigen Fassung: Aufheben der
Abschichtung?
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Kommentare Website:

* (+) Bundeseinheitliche Regelung; Chancen Gleichheit zwischen Studierenden, die
die Mdglichkeit des Abschichtens nicht haben.

+ Das Abschichten stellt fur viele Studenten eine gute Mdglichkeit dar, inre
Prifungen nicht in einem (sehr stressigen!) Blog schreiben zu missen. Dies stellt
flr viele eine kérperliche und psychische Herausforderung dar. Das Examen ist
schlimm genug!
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Das liegt doch in der Kompetenz der jeweiligen Bundeslander — warum sollte dann
zwanghaft versucht werden es einheitlich zu machen? Dann soll der Gesetzgeber
die Kompetenzregelung &ndern. Liebe GriBe

Wie wére es lieber in allen Bundeslandern dirfte man Abschichten

Wenn das Abschichten schon abgeschafft werden soll zu Gunsten einer
bundesweiten Anpassung, so sollte auch ein Notenverbesserungsversuch nach
dem ersten Versuch méglich sein, so wie dies in den anderen Bundeslandern
(Bayern) der Fall ist. Aktuell kann man NRW nur dann eine Verbesserungsversuch
wahrnehmen, wenn man den Freischuss/Absichten wahrgenommen hat, siehe §
26 Abs. 1 Satz 1 JAG NRW. Es kann nicht sein, dass das Abschichten gestrichen
wird, aber keine positive Kompensation erfolgt, wie zum Beispiel eine
Verbesserung des Notenverbesserungsversuchs. AuBerdem muss auch die
Kommentierung von Gesetzen oder weitere Vorteile fir Jurastudent*innen auf den
Tisch

(+) AuBerst positiv sehe ich diesen Punkt. Die Abschichtungsméglichkeit fihrt zu
einer Verbesserung der Noten. Zur juristischen Prifung gehért nun mal auch
innerhalb von wenigen Tagen Leistungen in verschiedenen Rechtsgebiete ablegen
zu kénnen. Dringend notwendiger Schritt das Abschichten abzuschaffen.

Das Examen ist schon schwer und belastend genug. Studierende, die mit dem
Abschichten besser klarkommen, sollten diese Méglichkeit auch weiterhin
wahrnehmen durfen.

Viele studierende komm genau deswegen hierher. Das ist die gréBte Bestatigung
daflr, dass das Angebot sehr gut ankommt. Im Gegenteil, man sollte weiterhin
Vorreiter bleiben und das einheitliches System dahingehen steuern, dass auch alle
anderen Bundeslander das ab Schichten einflhren. Ich dachte, dass JAG soll
reformiert werden und nicht zurlick ins Mittelalter gebracht werden werden.

Wenn sie es einheitlich haben wollen, sollen sie das Abschichten Uberall einfihren.
Fdr uns ist es eine gute Chance, die uns bitte nicht genommen werden soll.

Ich finde es sehr wichtig, dass zumindest eine Ubergangsregelung geschaffen
wird, zum Beispiel dass alle, die ihre Z-Prifung bereits abgeschlossen haben,
noch Abschichten kédnnen, weil ich da auf mein gesamtes Studium hin gearbeitet
habe und ich den Vertrauensschutz als verletzt ansehen wirde, wenn eine, fir alle
gleichermaBen geltende, ex nunc Regelung eingeflihrt werden wirde

(+/-) Sollte in Koordination mit Gibrigen Bundeslandern geschehen
Abschichten war ein Anreiz fiir schnelle Studenten

Es entzerrt den Stress fur die, die so schnell studieren. Eher sollte man das
Abschichten bundesweit einfihren.

(+) Vor allem, weil in der Regel nur studierende das nutzen kdénnen, die FFA
gemacht haben oder das Examen vor dem Schwerpunkt
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Das Abschieden ist ein Vorteil fur Jura studierende, die das Studium schneller
schaffen. Dies funktioniert als Belohnung und sieht auch zur Verbesserung der
Leistung von Uberfordert den Studierenden. Wenn es bundesweit anders und
somit belastende Iduft, ist NRW keineswegs verpflichtet ihm nachzukommen. Im
Gegenteil sollten andere Bundeslander dem Vorbild von NRW nachkommen. Das
ab Schichten erweist sich als vorteilhaft fir viele und hilft diesen, die Unmengen
von verlangten Kenntnissen besser und mit weniger psychischen Belastung zu
verinnerlichen.

Viel sinnvoller wére es doch, die Mdglichkeit zum Abschied ein bundesweit
einzufihren!

(+) Die Angleichung ist zu begriBen und so wird das Verfahren fairer

Einheitlich wére es auch, jedem den Vorteil zu geben, statt ihm dem Rest weg zu
nehmen

Das Abschichten ist die Belohnung fir jene, die schnell in wenigen Semestern ihre
erforderlichen Leistungen erbracht haben, um im Rahmen der Abschichtung mehr
Luft fir das Examen — den wichtigsten Part der juristischen Ausbildung — zu
haben. Eine Abschaffung steht diesem Vorteil nahe zu sinnfrei entgegen.

Die Abschichtung nimmt viel Druck raus und sollte auch erhalten bleiben. Die
anderen Lander kdnnten diese ja auch einfiihren, wenn sie wollen.

Das aufheben der Abschichtung entspricht nicht dem Willen der Studierenden. Es
ist die groBte Chance, die bestmdgliche Noten zu halten, in dem man die
Klausuren so verteilen kann, wie man sich es einteilen will.

Ich selbst habe abgeschichtet, fand es stressfreier als alle sechs Klausuren auf
einmal zu schreiben

Das Abschichten "belohnt" Studenten, die sich Gedanken Uber den Studienverlauf
und die Prifung machen und gibt Ihnen eine weitere Mdglichkeit, ihr Studium
selbst zu bestimmen. Solche Méglichkeiten sollten nicht genommen werden.
Ohne das Abschichten wirde auch die 'Entlohnung'; in Form eines gewonnenen
Regelstudienzeit Semesters in der FFA oder der Fachschaft seinen Zweck
verlieren.

Alle diese Regelungen sollten erst fir Studenten gelten, die das Studium neu
beginnen! Eine nachtréagliche Anderung fiir Studenten, die bereits begonnen
haben, wirde groBe Teile der Studienplanung tber den Haufen werfen und wére
sehr nachteilhaft. Insbesondere diejenigen, die sich beeilt haben, um Abschichten
zu durfen, durfen nicht im Nachhinein benachteiligt werden. Es kann ja auch nicht
sein, dass man kurz vor dem Examen steht und auf einmal noch drei Hausarbeiten
nachholen muss.

Abschichten empfinde ich als viel fortschrittlicher. Zur Vereinheitlichung sollten
lieber die anderen Lander eine solche Regelung einfuhren.

Ich bin der festen Uberzeugung, dass diese Regelungen (insbesondere beziiglich
Abschichten und Hausarbeiten) nicht flr studierende gelten dirfen, die bereits
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mitten im Studium stecken. Eine quasi riickwirkende Anderung des Studien — und
Examensbedingungen ware nicht nur unfair, sondern wirde auch insbesondere
diejenigen benachteiligen, die sich bisher extra beeilt haben, ihre Scheine schnell
zu bestehen, um am Ende Abschichten zu dirfen, was ihnen unter dem neuen
Gesetz nicht mehr méglich sein soll. Denn zu Beginn des Studiums wurde man
fast dazu animiert, sich zu beeilen, um diesen Vorteil haben zu kénnen. Dies
rickwirkend wieder ,,weg zu nehmen“ wére hochgradig unfair. (Wo einem ja selbst
auch schon seit dem ersten Semester immer und immer wieder was vom
Rickwirkungsverbot erzahlt wird.) Auch kann es nicht sein, dass, wenn man kurz
vor dem Examen steht und die Anderung in Kraft tritt, man plétzlich weitere
Hausarbeiten anfertigen muss. Wie soll das denn funktionieren? Dies wirde die
Examensvorbereitung komplett durcheinanderbringen. Insofern sollten die
Anderungen firr studierende gelten, die das Studium Neubeginn. Diese kénnen
dann ihren ganzen Studienverlauf so ausrichten, dass er mit dem neuen
Regelungen mdglich sinnvoll in Einklang steht und kénnen dies ab dem ersten
Semester planen.

Kommentare Instagram:

* Der Druck ist so schon zu hoch. Vielleicht sollten die anderen Bundeslander
unsererm humane System folgen?

+ Es macht den Studenten einfacher, warum noch mehr Steine in den Weg legen??

+ Héatte Studium beztiglich Freisemester komplett anders gestaltet, wenn
Abschichten unmdéglich gewesen waére.
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Frage 3: Wie stehst du zu § 14 Abs. 2 in der aktuelle glltigen Fassung sowie § 15
Abs. 1: Aufhebung von verpflichtender Beteiligung von Professor*innen an
Prifungen bzw. die Soll-Klausel?
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Kommentare Website:

+ Dann wir die lit. Meinung ggf. komplett hinten angestellt, was zu nur noch ,einer*
richtigen Lésung im Examen flhren kénnte

* (+/-) Solange die Korrektur durch die Praktiker in Ordnung ist und sich mit der
L&sung des Kandidaten auseinandergesetzt wird, beziehungsweise eben nicht
stumpf ein Haken neben gewissen Schlagwdrtern gesetzt wird und insgesamt
dem Prifling keine Nachteile entstehen, ist mir das véllig egal
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(+) Praxis ist unsere Zukunft. Wenn wir eine Richter Ausbildung genieBen, so ist es
auch in Ordnung, wenn wir ausschlieBlich von solchen korrigiert werden

Wie rechtfertigt sich dann insgesamt, dass Jura an der Universitat gelehrt wird?
Meines Erachtens driften dann die Anforderungen, die an Stoff und Art und Weise
der Bearbeitung in universitdren Prifungen gestellt werden, und wie Aufgaben im
Staatsexamen zu bearbeiten sind, noch weiter auseinander als bisher

Mindestens ein Professor pro Prifung muss méglich sein. Darauf sollten die
Fachschaft dringen. Ansonsten geht die sowieso nur schwach ausgepréagte
Wissenschaftlichkeit im Studium endgiltig Hops.

Es sollten stets Hochschulprofessoren vertreten sein, da sie am néachsten an den
Studenten sind

Wir bekommen den Stoff Jahre lang nur von Professoren gelernt und dann sollen
diese nicht mal mehr unsere Klausuren korrigieren? Professoren korrigieren
anders. Sie sind ndher an den Studierenden. In Bayern muss jeder Jura Professor
beim LJPA mit prifen und Klausuren korrigieren, um genau dies zu gewéhrleisten.
Warum nicht auch bei uns?

Ich bin verwirrt: richtet sich die Frage auf die aktuelle Fassung oder die neue
Fassung? Ich bin jedenfalls fir die Beibehaltung der Regelung, dass ein
Hochschulprofessor anwesend sein muss

Professoren verdienen genug Geld, dass man auch von ihnen erwarten darf,
Examensklausuren zu korrigieren. Gerade von solchen, die schon in Vorlesungen
nicht sonderlich viel Interesse an ihren Studierenden zeigen.

Die Hochschulprofessoren haben ein deutlich besseren Uberblick tiber den
Umfang des Gelehrten und ihn als eine Art Kontrollinstanz flr den Fall, dass die
Ubrigen Prufer vom Pflichtstoff abweichen.

(+/-) Die Leistung in die Prifungssituation wirde nicht erheblich dadurch
beeinflusst werden

(+/-) Falls Professor besser bewerten, sollte es verpflichtend sein

Professoren repréasentieren Qualitdt und Zuverlassigkeit bei der Korrektur. Eine
Abschaffung wirde dies weniger garantieren.

(+) Praktiker kdnnen Klausuren meines Erachtens genauso gut korrigieren wie
Professoren. Vielleicht ist es sogar von Vorteil, wenn Klausuren vermehrt von
Richtern etc. korrigiert werden, denn diese verzeihen ist ein vermutlich eher, wenn
man die dritte Literatur Auffassung nicht parat hat.

(+/-) Ich fande es zwar gut, wenn Professoren auch als Prifer eingesetzt wirden —
und dann natirlich unter allen Priflingen die selbe Regelung gilt — da dies aber
von der Kapazitat nicht mdéglich ist, sollte die Klausel gestrichen werden, um
gleiche Prifungsvoraussetzungen zu garantieren

10
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+ Ich bin mir sicher, dass unterschiedliche Berufsgruppen im Durchschnitt
unterschiedliche Anforderungen an Pruflingen fur gute Leistungen stellen. Daher
muss einheitlich bei allen Prifungen ein Professor die Hochschule vertreten,
ansonsten bestiinde nicht die gleichen Chancen fir alle

Kommentare Instagram:

- Gibt es eine Ubergangsregelung? Ab wann tritt das neue JAG voraussichtlich in
Kraft?

» Es soll nur ein Hochschul-Professor dabei sein

11
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Frage 4: Wie stehst du zu § 18 Abs. 3 — Starkere Gewichtung der schriftlichen
Aufsichtsarbeiten zu Lasten der Gewichtung der mundlichen Prifung?
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Kommentare Website:

+ Die miundliche Prifung bildet ein Stlick weit das spétere Berufsleben vor Gericht
ab

+ Der Vortrag hat im Gesamtbild nun eine zu starke Gewichtung, gerade deinem
Vortrag nur ein Rechtsgebiet préasentiert werden kann, ist dies unter Umstanden
sehr einseitig

+ Perfekte Idee, die Willkirr in den schriftlichen Prifungen noch stérker in die Note
einflieBen zu lassen, die Uber die Zukunft des Studierenden entscheiden, damit
das Korrektiv der mindlichen Prifung den Studierenden eingeschrankt auf seine
sverdiente” Note bringen

12
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Den Klausuren sollte nicht noch mehr Druck und Wichtigkeit zukommen

Ohnehin ist der Druck bei den schriftlichen Prifungen in Norm ist hoch, die sechs
Klausuren sollten nicht noch mehr gewichtet werden, sondern es sollte die
Moglichkeit bestehen bleiben, in der mindlichen Prifung, zuséatzlich zu den
schriftlichen Prifungen, sein Wissen und kénnen zu beweisen. Dafir sollte sie
nicht prozentual herabgesetzt werden

(+) Die mundliche Prifung ist noch subjektiver als die Bewertung es ohnehin
schon sind

Warum soll der Vortrag mehr zahlen, als die einzelnen Teile des
Prifungsgesprachs? Im tbrigen finde ich die Anpassung gut, da starke
Abweichungen in der mindlichen Prifung teilweise willkirlich anmuten und das
Gesamtergebnis in manchen fallen stark verzerren. Mit 6,5 im schriftlich noch auf
neun zu kommen sollte nur in den aller seltensten féallen mdglich sein, genauso
wie mit zweistelligen schriftlichen Klausuren noch unter neun zu fallen. Durch die
Aufwertung der Klausuren wird die nétige ,,Stabilisierung” des schriftlichen
Ergebnisses erreicht.

Die schriftlichen Arbeiten wurden bereits schon Uberproportional stark gewichtet,
in einer mundlichen Prufung hat man die Chance sich besser zu préasentieren,
wenn man kein , Klausurentyp® ist

Die Fahigkeit frei zu sprechen und zu préasentieren kommt im Studium zu kurz. Im
Examen soll dies nicht auch so werden. Letztendlich ist flr einen Juristen auch die
Fahigkeit essenziell, Sachverhalte klar mindlich dazu stellen und spontan auf
Fragestellungen zu reagieren

Hier kommt es auf die persdnlichen Starken an. Wer man mundlich gut ist, wird
das negativ sehen und umgekehrt

In der mindlichen Prifung ist es aufgrund der Protokolle weniger wahrscheinlich
"Pech® zu haben als in der schriftlichen. Mit der mindlichen sollte die Méglichkeit
erhalten bleiben, die Note noch mal deutlicher zu verbessern. Ob die 5 % wirklich
was ausmachen, kann ich aber nicht so gut beurteilen.

(+/-) keine Ahnung
Ist ja nicht so, als misste man bei Jura Berufen auch gut reden kénnen...

Die schriftliche Prifung ist nach wie vor die gréBte Examshlrde. Es mangelt mehr
und mehr an Juristen mit Pradikat im &ffentlichen Dienst und bei einer
Durchfallquote von 30 % 2019 im ersten Examen in NRW wére es erstens sinnfrei
die gréBte Hurde noch héher zu stellen und zweitens unfair gegenuber jenen, die
auch Starken im mundlichen vorweisen kénnen, schlieBlich gehdrt beides zum
Zeug eines guten Juristen. Eine Anderung der Gewichtung ergibt keinen
wirklichen Nutzen.

Die mundliche Prifung ist noch mal eine wichtige Chance, Punkte zu holen.
Meines Erachtens sagt ein persénliches Bild von einer Kommission auch mehr als
Klausuren Uber die Fahigkeiten von jungen Jurist*innen aus

13
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Auf den ersten Blick kann man sich schon fragen, warum die mundliche Prifung
ganze 40 % Examensnote ausmacht und die Rechtfertigung ist meines Erachtens
auch eher zweifelhaft. Dennoch glaube ich, dass man als Student davon profitiert.
Denn wenn man in der mundlichen Prifung einen guten Eindruck macht, kann
man damit seine Examensnote ordentlich nach oben ziehen. Und mal ehrlich, auf
die miUndliche kann man sich recht gut vorbereiten, denn die meisten Prifer sind
einigermaBen Protokollfest

Kommentare Instagram:

14

Schriftliche Prifungen sind objektiver als mindliche

In der mindlichen Prifung, in der Nachfragen erfolgen kdnnen, ist es viel
einfacher festzustellen, was der Prifling wirklich kann
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Frage 5: Wie stehst du zu § 25 Abs. 2 Nr. 6: Anerkennung eines Freisemesters flur
die Teilnahme an einer studentischen Rechtsberatung?
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Kommentare Website:

+ Wer sich engagiert, sollte daflir auch belohnt werden

+ Jegliche soziales Engagement sollte honoriert

+ Studentische Journalismus (vgl. Ad Legendum) sollte auch berlcksichtigt werden

+ Jedes studentisches Engagement sollte, wenn es nicht ausufert, hallo Riad
werden. Es ist eher eine rechts politische Frage, ob man Juristen ausbilden

15



Fachschaft Jura
WWU MUNSTER

mochte, die Gesellschaftliches Engagement zeigen oder die sich auf das
Subsumieren beschranken. Letzteres finde ich bedenklich fir Demokratie und
Rechtsstaat

+ Soziales Engagement soll belohnt werden

+ (-) Studentische Rechtsberatung sollte insbesondere durch studierende erfolgen,
die wirklich Lust darauf haben, sich mit rechts suchenden Menschen auseinander
zu setzen und nicht lediglich aus opportunistischer Griinden

+ Das Jurastudium ist extrem einseitig: das lernen fur Klausur arbeiten ist zentral in
jedem Semester. Die Mdglichkeit sich mit praxisorientierten Initiativen zu
beschéftigen, ist teilweise aus Zeitgrinden unmdglich. Deshalb sollte in der
Berechnung der Studienzeit immer freiwilliges und alternatives Engagement
berticksichtigt werden. Hier gilt die Angemessenheit zu wahren.

+ Auch andere Tatbestande sollten aufgenommen

* (+/-) Studentische Rechtsberatung ist bislang als Ehrenamt angesehen; es wére
doch schade, wenn du neben studierende ein paar Stunden die Woche an
solchen Programm teilnehmen, nur um ein ganzes Freisemester abzugreifen

+ Langst Uberféllig, sinnvolle Tatigkeiten sollen unterstitzt werden; am besten auch
ein Freisemester bei paralleler Kanzleiarbeit.

* (+/-) Finde ich gut. Aber auch andere ehrenamtliche Tatigkeiten sollten honoriert
werden. Ich habe mich wahrend meines Studiums beim Hochschulradio Radio Q
engagiert und hatte mich gefreut, wenn das in irgendeiner Form Bertcksichtigung
gefunden hatte (und sei es beim BAFSG)

+ Mehr Méglichkeiten fur Studenten ihr Studium zu bestimmen sind stets
willkommen

* (+/-) Fraglich ist, wie lange und intensiv man sich dafiir engagieren muss...
Grundsétzlich ist das aber in Ordnung

* (-) jegliche Freisemester Regelung sollte abgeschafft werden, da sie im Zweifel nur
zu drei versuchstaktischen Zwecken genutzt werden anstatt der Sache wegen!

Kommentare Instagram:

« Ehrenamt (wenn es eins ist?) sollte immer geférdert werden
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Frage 6: Wie stehst du zu § 28 Abs. 2: Verpflichtende Lange der Aufsichtsarbeiten
in der Zwischenprifung von mindestens drei Stunden?
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Kommentare Website:

* (+) 2 Stunden Klausuren waren im Nachhinein im Vergleich zum Examen nichts. Im
Schwerpunkt hatte ich teilweise 60 Minuten Klausuren, im Examen wurde ich total
Uberwéltigt

 Nicht n6tig. Die Klausuren wirden kinstlich gestreckt werden. Was in 120
Minuten von einem Student abverlangt werden kann, genligt um zu beurteilen zu
kdnnen, ob er ein geeigneter Kandidat ist

* (+/-) Ich kann gerade nicht richtig abschétzen, was das bedeutet
* (+) Ich hoffe darauf, dass der Schwierigkeitsgrad oder die Anzahl der Aufgaben in
der Klausur nicht angehoben wird, nur wenn man 1 Stunde mehr Zeit hat
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+ Die Klausuren sind 2 Stunden bereits lang und schwierig genug

+ Mussen Erstsemester wirklich schon dreistiindige Klausuren schreiben? Eine
langsame Zeit Verlangerung der Prifungen ware gerechter. In der Schule féangt
man ja auch nicht mit dreistindigen Klassenarbeiten an, sondern arbeitet sich
Schritt fir Schritt hoch.

* (+) ndher an der Examensrealitat, welche letztendlich die entscheidende ist, am
Ende des Studiums

* (+/-) mehr Stoff oder die gleiche Menge an Stoff nur mehr Zeit?

+ Es war sonst krasser Umstieg auf die 5 Stunden Examensklausuren, aber vor
allem erst um zwei Semester sind 3 Stunden doch recht viel. Sehe nicht ganz,
wieso es verpflichtend mindestens 3 Stunden sein sollen

* (+/-) die Verlangerung der Lange von Aufsichtsarbeiten wirde keine erhebliche
Veranderung der juristischen Ausbildung hervorrufen

« Zu lang!!

* (+/-) An sich hatte ich kein Problem mit dreistindigen Klausuren und ich verstehe
auch nicht ganz, warum das System dann ge&ndert werden misste, das wirde
ich allerdings nicht wollen.

+ Sinn? Juristische Klausuren mussen Leistungsdruck erzeugen. Das ist meiner
Meinung nach bereits geniigend der Fall

* (+/-) 2 Stunden sind ja oft recht kurz. Vorausgesetzt, dass die Klausuren nicht
deutlich umfangreicher wirden, hatte man so vermutlich mehr Zeit zum
durchdenken der L6sung. AuBerdem durfte das ganze auf Examen vorbereiten,
dann muss man ja flnfstindige Klausuren schreiben. Andererseits nimmt aber
nattrlich auch die Belastung fur die Studenten zu, wenn man zukUnftig zum
Beispiel 4x3 Stunden Klausuren im Semester schreiben muss anstatt 4 x 2. Und
dreistiindige Klausuren in Grundlagenfachern kann ich mir ehrlich gesagt kaum
vorstellen. Dafir dirfte doch oftmals der Klausuren Stoff gar nicht ausreichen.

* (+/-) gut daran finde ich, dass eine langere Klausur das Staatsexamen besser
simulieren wirde. Allerdings sollte dies nicht zu lasten des modularen Systems
passieren

* (+/-) Das modulare System sollte erhalten bleiben, aber sonst spricht nichts gegen
die Verlangerung der Zeiten

Kommentare Instagram:
« Macht nur Sinn, wenn die Stoffmenge pro Klausur da nicht stark erhéht wird

+ Die meisten Klausuren sind flr 120 Minuten eh véllig Gberladen und fragen
deshalb kein kbnnen ab
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Frage 7: Wie stehst du zu § 28 Abs. 3: Verpflichtende miundliche Prifung im
Schwerpunkt sowie Einfihrung des Dreiklangssystems?
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Kommentare Website:
« Schrankt die persdnliche Gestaltung des Schwerpunkt sehr ein

* (+) ich finde es sehr gut, wenn im Studium mehr mindliche Leistungen gefordert
werden. Vor der mindlichen Prifung habe ich bis auf den Seminar Vortrag keine
mundliche Leistung erbringen miissen.

* (+/-) gut, dass es angeglichen werden soll und somit vergleichbarer gestaltet wird.
Im Endeeffekt wird es aber nie méglich sein, da die Noten universitatsintern
vergeben wird. Diese Regelung wirde aber Schwerpunktbereiche wie
Schwerpunkt vier, die sehr divers sind, méglicherweise kaputtmachen und
Wahlmdglichkeiten einschranken

+ Mindliche Prifung/Kompetenz wird schon durch die Prasentation und die
anschlieBende Fragerunde des Publikums bei einer Seminararbeit gelibt. Eine
schriftliche Prifung kann die Gesamtnote verzerren, hier sind das Schreiben
mehrerer Prifungen Aussagekraftiger!
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* (+) schwéchen kdénnen dadurch ausgeglichen werden im schriftlichen Teil. Als Iris
muss man auch die Fahigkeit erlernen mindliche Sachverhalte darzustellen

« Mit unterschiedlichen Schwerpunkten kommen unterschiedliche Prifungen und
Prifungsweisen ein her. Insofern sehe ich darin eher eine Gleichbehandlung von
ungleichen als umgekehrt

« (+/-) ich kann gerade nicht beurteilen, ob ich das besser oder schlechter finden
soll. Dazu brauchte ich mehr Infos

« Eine schriftliche Prifung ist zu wenig, das Minsteraner-Modell aus mehreren
Klausuren und Seminaren sollte fortgefiihrt werden. Gegen die Einfilhrung einer
mundlichen Prifung unter Beibehaltung mehrerer Klausuren habe ich nichts
einzuwenden

« Der Schwerpunkt hat mir am meisten Spa3 gemacht - Man hatte das Gefthl,
tatsachlich SpaB3 im Studium zu haben und in den Vorlesungen auch mal zu
diskutieren und sich mit aktuellen Debatten zu beschéftigen. Und es zeigt
Studenten vielleicht Zukunftschancen auf, etwa in dem man sein Interesse etwas
entdecken kann. Engt man dies ein, fihrt das in zweifacher Hinsicht an der
Realitat vorbei: zum einen wird ein GroBteil der Studenten nicht in der Justiz tatig
sein. Zum anderen rlicken dann wieder ,klassischen” Themenfelder wie Mietrecht
oder Ahnliches in den Vordergrund. Die kénnen spatestens 30 Jahren vom
Computer bewaltigt werden.

« Mindliche Schwerpunktprifungen haben sich nach Erfahrungen aus Baden-
Wirttemberg als noch viel starkere MaBe willklrlich erwiesen, als das flr
mundliche Examensprifung in der Fall ist. Man hé&ngt extrem von der Gunst des
jeweiligen Schwerpunkt — Professoren ab, dem es dazu sehr einfach gemacht
wird, seinen Schwerpunkt durch die Vergabe ungerechtfertigt vor Noten einen
Wettbewerbsvorteil zu anderen Schwerpunkten zu verschaffen.

« Das Schwerpunkt-Studium ist an der Universitat Minster bereits sinnvoll und breit
gefachert aufgestellt

- Der Schwerpunkt soll die Mdglichkeit bieten, juristische Interessen und Gebiete zu
entdecken/sich auszuprobieren und als universitére Teil wissenschaftlich geprégt
sein. Dieser Charakter ginge durch ein ,kleines Staatsexamen*® verloren

« Oh nein! Das ist doch gerade das schdéne an dem Munsterraner System. Gerade
deswegen wechsel ich unter anderem jetzt nach Minster, damit ich mehrere
kleine statt einer groBen SPB-Klausur schreiben kann. Wenn die eine groB3e
Klausur nicht ganz so gut war, hat man doch kaum noch Ausgleichmaoglichkeiten.
Man kann sich durch eine passgenau und groBe Auswahl der Wahlpflichtfacher
viel mehr nach seinen Interessen spezialisieren — gerade im SPB7. Dieses
Einmalige Modell sollte unbedingt beibehalten werden. An meiner alten Universitéat
hat man den strafrechtlichen Schwerpunkt gerade erst erheblich eingeschréankt
und es gibt dort fast keine Wahimdéglichkeiten mehr. Das verfehlt doch gerade den
Zweck der Spezialisierung in selbst gewahlten Rechtsgebieten. Der Schwerpunkt
sollte gerade als Gegenteil zur Pflichtfach Prifung groBe Wahimdglichkeiten
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bieten und gerade, dass die Universitat verschiedene angeboten haben, belebt
die Vielfalt. Ich bin froh das ich den Schwerpunkt durch das Corona-Freisemester
vorziehen kann ohne meinen Freiversuch zu verlieren, so dass ich diese Anderung
nicht mehr als Betroffene mit erleben muss.

* (+) vor allem ist die Angleichung sinnvoll. Dass wir hier sieben Klausuren schreiben
mussen manche andere nur drei, finde ich nicht toll. Frage mich aber, wie
festgelegt wird, in welchem Fach die miUndliche stattfinden soll

* (+) Eine Klausur ist aber viel zu wenig. Dann noch einen Freischuss flr den
Schwerpunkt

* (+) finde ich gut

- Das Staatsexamen selbst ist doch nur ein Moment Aufnahme im Vergleich zum
Bachelor/Mastersystem und das jetzt noch auf weniger ,.einzig relevante
Momente“ des Studiums herunter zu brechen, wiirde den Druck noch weiterhin.
Ich halte das nicht fur zielfiUhrend oder angebracht, nicht umsonst weg sind viele
fir den Schwerpunkt nach MUnster.

« Der Schwerpunkt ist bisher das Aushangeschild einer juristischen Fakultat mit
diversen Mdglichkeiten und von Uni zu Uni verschiedenen Wahl- und
Gestaltungsmdglichkeiten. Eine Angleichung wirde diese individuelle Ausbildung
durch die Universitat behindern und diese in ein festes Raster zwéngen. Das
wurde zu dem in den ersten Jahren den Studierenden als Erprobungsobjekte zu
lasten gehen

* (+) eine mindliche Prifung im Studium wirde ich sehr begrtBen!

- eine mundliche Prifung halte ich flr sinnvoll (zumindest in Form eines
Seminarvertrages, der auch in die Note einflieBt), aber der Dreiklang ist so
restriktiv

« Sehr negativ

* (+/-) Angleichung ist immer gut. Leider bin ich noch nicht im Schwerpunkt und
kann mich dazu nicht wirklich &uBern

* (+) eine Angleichung wére fair, da an anderen Unis bereits ein Seminar und eine
Klausur genigt

« Ich finde es sinnvoller, wenn man mithilfe eines in der Klausuren die Teilbereiche
des Schwerpunkt genauer priifen kann, statt nur den Uberblick insgesamt zu
prufen in einer schriftlichen und einer mindlichen Prifung. Zumal mindliche
Prifungen auch durch Nervositat schlecht ausfallen kénnen, obwohl man
schriftlich viel besser gewesen ware

Kommentare Instagram:

+ Dann kann man den Schwerpunkt auch ganz abschaffen
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Frage 8: Wie stehst du zu §§ 35 Abs 2 Nr. 4, Nr. 5: VerkUrzung der Ausbildungszeit
bei einer Rechtsanwaltin/einem Rechtsanwalt zugunsten der Wahlstation wahrend
des Referendariats?
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Kommentare Website:
* Unbedingt zum Rechtsanwalt méchte, kann man diese in der Wahlstation tun

+ Die Anwaltsstation ist eh zu lang. Die gesamte Ausbildung lauft gréBtenteils auf
den Anwaltsberuf hinaus.

* Nicht jeder strebt an, Rechtsanwalt zu werden, war daher halte ich es flr sinnvoll,
die ohnehin lange Station etwas zu kiirzen und daftir die Wahlstation zu
verldngern

* (+/-) ich bin noch nicht im Referendariat und kann es daher nicht beurteilen.
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+ Wenn man langer bei einem/einer Rechtsanwélt*in sein méchte, kann man das ja
auch in der Wahl-Station nochmal machen

(+/-) kann dazu nicht sagen, habe noch kein Referendariat gemacht

Die Zeit beim Rechtsanwalt ist definitiv zu lang. Drei Monate Wahlstation verging
dagegen wie im Flug

* Das ist sinnvoll

Kommentare Instagram:
« Taucht ja nicht jeder?!

« Eventuell weiB man im Referendariat noch nicht, dass mein Anwalt werden
mo&chte ist das dann ein Problem?
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Frage 9: Wie stehst du zum Studium mit Kind?
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Kommentare Website

+ Sehr gut! Fraglich ist flr mich nur, wie genau die gesetzliche Ausgestaltung
aussieht, denn bisher war die Geburt eines Kindes meines achtens von § 25 Il Nr.
1 JAG NRW (aus zwingenden Grund am Studium gehindert) erfasst. D.h., man
bekommt automatisch ein Semester mehr, wenn man mit Kind ins Studium
startet? Hier bitte kritische Nachfragen

+ Warum sollte man diesen Leuten Steine im Weg legen? Im Ergebnis sollten sie
zwar nicht bevorzugt werden, aber auf eine ausgewogene Ebene gebracht werden

* (-) dies stellt eine Ungleichbehandlung mit anderen stédnden da, wer studieren
mdchte, muss sich auch der Schwierigkeiten und Konsequenzen bewusst sein
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Es wirde den unter Umsténden sogar allein erziehenden Muttern sehr helfen.
Nicht vergessen werden dirfen aber die Studierenden mit einer
Sinnesbehinderung in der Zeit von online Lehre. Gerade fur blinde (die Software
die den Bildschirm vorliest es mit vielen Detei-Formaten in Websites nicht
kompatibel, so dass Betroffene keinen Zugang dazu haben) und ftr
Hoérgeschadigte (Horgeratetrager kénnen technische Stimmen kaum bis gar nicht
verstehen, sodass Betroffene ebenfalls auBen vor sind) ist die online Lehre haufig
nicht bei barrierefrei. Auch hier sollte die Politik den Universitdten Mittel zur
Unterstlitzung von Betroffenen an die Hand geben. Egal um was es geht: die
Politik sollte die Universitat nicht langer alleine lassen, sondern sie viel starker
unterstutzen

Hier muss definitiv was geschehen, bisher liegen wir da weit zurtick!
Das sorgt fir mehr Chancen Gleichheit
Ist die Realitat; let's face it

Gibt vor allem aufgrund der langeren Studiendauer genug Studierende mit Kind.
Sollten (vor allem anknipfend an den Freiversuch und den Noten
Verbesserungsbesuch) nicht benachteiligt werden

Ein Kind zu haben ich werde die Ausbildung und sollte bertcksichtigt werden
Finde ich gut

Familien und besonders allein erziehende sollten besonders geférdert werden, um
Kindern gegebenenfalls ein héren Lebensstandard und eine Aussicht auf bessere
Bildung zu gewéhren, wofur eben jene Unterstitzung essenziell ist

Léngst Uberfallig

Schafft Chancen Gleichheit. Aber ehrlich gesagt glaube ich nicht, dass es so viele
Jurastudierende mit Kind gibt

Ich finde es gut, allerdings halte ich ein wirklich erfolgreiches Jurastudium mit viel
frei/Urlaub Semester fUr unrealistisch, daher sollte die Mdglichkeit gegeben
werden, der Anreiz dennoch sei kontinuierlich, vielleicht mit geringerem Semester
Stoff zu studieren.

Kommentare Instagram
+ Hochste Zeit
+ Auf jeden Fall (+)!
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Frage 10: Wie stehst du zur Européisierung des Studiums?
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Kommentare Website
+ Die Praxis ist in der Regel immer noch eher deutsch als européisch

+ (-) Offentliches Baurecht/Kommunalrecht sind sehr wichtig, um allgemeines
Verwaltungsrecht zu intensivieren und besser zu verstehen und sollten mehr
geférdert werden. AuBerdem sind die Bezlige zum Verfassungsrecht sehr stark —
und auch hier wird eine Intensivierung ermdglicht. IPR wird in der Praxis oft
vertraglich ausgeschlossen, d.h. diese Anderung hin zu einer stérkeren
Europaisierung entspricht nicht der Praxis.
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Stéarkere Bericksichtigung von Europarecht ist sinnvoll und tragt Entwicklung der
Rechtswissenschaft Rechnung. Jedoch sollten das Bau — und Kommunalrecht
beibehalten werden.

Grundsétzlich positiv, allerdings nicht hinsichtlich der Starkung von IPR.
Unionsrecht als Teil des 6ffentlichen Rechts sollte gestarkt werden! Baurecht kann
man auch gleich komplett streichen, dass es in Wirklichkeit eine Materie flr
Spezialisten hat im Examen nichts verloren

Baurecht und Kommunalrecht sind im Jurastudium fehl am Platz

(+/-) Es kommt auf die Ubergangsfrist an. Ich werde vor dem Repetitorium keines
der Rechtsgebiete gehdrt haben. Danke, dass ihr als Fachschaft uns studierende
die Mdglichkeit gibt, unsere Meinung einzubringen.

(-) Eine Europaisierung ist zwar sehr sinnvoll, die angestrebten Kirzungen sind
meine nach aber vollig unzureichend und der Examensstoff wird sich weiter
aufdrehen. Insgesamt ist eine viel starkere Begrenzung eingeftihrt werden, zum
Beispiel ausschlieBliche und detaillierte Positiv Listen — wenn wie bisher vor allem
Rechtsgebiete mit einzelnen Ausnahmen definiert werden, fir dies bei
kontinuierlicher Gesetzgebung zu einem unkontrollierten anwachsen des
Prifungsstoffs

(+/-) Solange auch nichts abgebaut wird — okay :D
Sollte aber noch mehr geklrzt werden

Die Stoffe, die ausfallen werden, sind sehr spezifisch und relativ wenige Praxis
relevant. Der Bezug auf Europarecht ist extrem wichtig fur jeden GerUst und sollte
in den Pflichtstoff hinein flieBen

(-) ich will einfach nur weniger Stoff

(+/-) Grundsatzlich halte ich das fur sinnvoll und zeitgemaR, ich habe aber das
Geflhl, dass nie so viel Stoff gektirzt wird, wie einen neuen Inhalten zukommt.
Niemand wird jemals sagen, dass wir Jura eigentlich noch mehr Input bekommen
kénnte, wenn wir noch genug Zeit hat alles im Detail zu lernen und
Rechtsprechung wird naturgeman auch nicht weniger...

(-) Sehr schlecht, natlrlich ist es wichtig sich auf dem EU Gebiet juristisch zurecht
zu finden. Allerdings wird sich die Praxis von mehr als 90 % der Absolventen mit
deutschem Recht befassen, wo besonders Sachen wie Kommunal- oder Baurecht
und viele andere kleine Gebiete eine groBe Rolle spielen wirden. Die Vorstellung,
dass es den Studenten ein Vorteil oder Nutzen bringen wiirde, mehr mit EU Recht
belastet zu werden, ist vor diesem Hintergrund eine Utopie. Wer sich dafur
besonders interessiert soll sich gefalligst mit EU recht im Schwerpunkt befassen

(+/-) mein Herz schlagt nicht flr das Europarecht, IPR etc. Und halte es auch nicht
fir sonderlich Praxis relevant

Ich denke Baurecht und Kommunalrecht sollte nicht vollstdndig aus dem
Modulhandbuch verschwinden, da sie meiner Meinung nach zur ,,juristischen
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Allgemeinbildung“ gehéren. Ich begriiBe aber die Einbindung von Europarecht,
soweit es fUr das deutsche Recht konkret von Bedeutung ist. IPR/Reisevertrag
erachte ich als sehr sinnvoll

Generell eine gute Idee. Bei der Umsetzung wére es nur bléd, wenn er Pflicht-
Stoff sich so &ndert, dass man dartiber Examen schreiben muss und der Stoff in
der Zwischenprufung viel zu kurz gekommen ist

(-) Faktisch kommt seit Jahren immer mehr Stoff dazu, als gekuirzt wird.

Kommentare Instagram

* Viel realitatsnaher
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