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Klimahaftung:
Globaler Trend

B. Climate Litigation (Number of cases at the end of 2019)
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Horizontale Klimahaftung:
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Vorbeugende Unterlassung
§ 1004 | 2 BGB

Nach 2030




Drei Problemschwerpunkte

1. Kausalitat
> Uberhaupt Ursache-Wirkungsbeziehung (nachweisbar)?
»Verursachungsbeitrag individualisierbar/bestimmbar?
»Adaquanz?

2. Pflichtverstof3

> Welche Pflicht wann verletzt?

3. Rechtswidrigkeit
» Duldungspflicht, weil 6ff-rechtl. genehmigte Anlagen?



Kausalitat — Drei Schritte

LG Essen 15.12.2016 - 2 O 285/15
g arambSlununterscheidbar miteinander vermischt
werden, sich gegenseitig verandern und letztlich Gber einen
eine Klimaanderung

WE el ES e e G SNl lgannahernd lineare
VAL EalE von einer bestimmten Emissionsquelle
AVRE (N ol il Elasteh Ele Elafnicht mehr ausmachen




Kausalitat 1. m—»

Observed warming Contributions to warming based ¢
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Carbon Majors & Unattributed, percent of global emissions
1751-2010

Carbon Majors Unattributed
63% 37%

Heede (2014)

Licker et al. (2019)
0,003°C bzw. 0,321%

Unsicherheitsspanne
+/- 0,000072°C bzw. +/- 0,0078%

Table 12. All 81 investor- & state-owned carbon & cement entities and cumulative emissions

Products Flaring, own fuel,Fugitive Total Percent
(fuel, cement) vented COz methane emissions ofglobal
Entity GtCOz GtCOz GtCOze GtCOze 1751-2010
1. ChevronTexaco, USA 46.28 1.48 3.34 51.10 3.52%
2. ExxonMobil, USA 41.60 1.54 3.53 46.67 3.21%
3. Saudi Aramco, Saudi Arabia 42.82 1.03 2.18 46.03 3.17%
4. BP,UK 32,51 1.02 231 35.84 2.47%
5. Gazprom, Russian Federation 25.09 2.13 4.92 32.14 2.22%
6. Royal Dutch Shell, The Netherlands 27.57 0.99 2.19 30.75 2.12%
7. National Iranian Oil Company 26.71 0.76 1.62 29.08 2.01%
8. Pemex, Mexico 18.14 0.59 1.29 20.03 1.38%
9. British Coal Corporation, UK * 17.74 0.00 1.50 19.25 1.33%
10. ConocoPhillips, USA 14.70 0.67 1.50 16.87 1.16%
11. Petroleos de Venezuela 14.77 0.44 0.95 16.16 1.11%
12. Coal India 14.28 0.00 1.21 15.49 1.07%
13. Peabody Energy, USA 11.46 0.00 0.97 12.43 0.86%
14. Total, France 10.79 0.35 0.77 11.91 0.82%
15. PetroChina, China 9.67 0.28 0.61 10.56 0.73%
16. Kuwait Petroleum Corp. 9.80 0.23 0.48 10.50 0.72%
17. Abu Dhabi NOC, UAE 8.84 0.26 0.57 9.67 0.67%
18. Sonatrach, Algeria 7.96 0.40 0.91 9.26 0.64%
19. Consol Energy, Inc., USA 8.38 0.00 0.71 9.10 0.63%
20. BHP Billiton, Australia 6.97 0.06 0.58 7.61 0.52%
21. Anglo American, UK 6.68 0.00 0.57 7.24 0.50%
i i \'i ﬁ?l] 014 ”@2 ZII% “ﬁa%

. RWE, Germany 6.31 0.00 0.54 6.84 0.47% J

T, Pertamina, Indonesia 6.16 U.21 U.46 683 0479 |

. Libya National Oil Corp. 6.22 0.15 0.32 6.69 0.46%
. Nigerian National Petroleum 6.06 0.15 0.33 6.54 0.45%
. Petrobras, Brazil 5.49 0.16 0.34 5.99 0.41%
. ENI, Italy 5.20 0.24 0.54 5.97 0.41%
. Rio Tinto, UK 5.50 0.00 0.47 5.96 0.41%
. Arch Coal, USA 5.43 0.00 0.46 5.89 0.41%
. Petronas, Malaysia 4.56 0.22 0.50 5.27 0.36%
. Anadarko, USA 4.56 0.18 0.46 5.20 0.36%
33. Occidental, USA 4.63 0.09 0.34 5.06 0.35%




Rapre/Checa (2016).
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Kausalitat — doch nicht so sicher?

a;rox) =0\ D@'Pm
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Licker et al. (2019) anthropogener
0,003°C bzw. 0,321%

Klimawandel in Huaraz
Unsicherheitsspanne »extrem wahrscheinlich”
+/- 0,000072°C bzw. +/- 0,0078%

(>95% Wahrscheinlichkeit)

klimawandelbedingte
Hausgletscherschmelze
,praktisch sicher”
(> 99% Wahrscheinlichkeit)

klimawandelbedingt
,hohes” statt
,mittleres” GLOF-
Risiko




Kausalitat — Rechtlicher Mal3stab

§ 286 ZPO: "fur wahr erachten"

BGHZ 53, 245

,brauchbare[r] Grad von Gewissheit [..., der] Zweifeln
Schweigen gebietet, ohne sie vollig auszuschlieBen”

Orientierung an ,, Denk-, Erfahrungs- und
Naturgesetzen”

genauer: an wissenschaftlich abgesicherten breit
akzeptierten und akzeptierbaren Argumenten

BGH NJW 2008, 2846; 2008, 1381
Kausalitat laut einem SV ,,sehr wahrscheinlich” gentigt!




anthropogener

Licker et al. (2019) A L
0,003°C bzw. 0,321% imawandel in Huaraz anthropogene

N TN N/}
Unsicherheitsspanne »extrem wahrscheinlich Hausgletscherschmelze
+/-0,000072°C bzw. +/- 0,0078% (>95% Wahrscheinlichkeit)

klimawandelbedingt
,hohes” statt
,mittleres” GLOF-
Risiko

,praktisch sicher”
(> 99% Wahrscheinlichkeit)




Drei Problemschwerpunkte

1. Kausalitat
> Uberhaupt Ursache-Wirkungsbeziehung (nachweisbar)
»Verursachungsbeitrag individualisierbar/bestimmbar?
»Adaquanz?



DER EPIEEEL LG Essen 15.12.2016 - 2 O 285/15

SaurerRegen iiber Deutschland ,,E handelt 5|h um emen. FE.3|| der sogenarlnten
summierten Immissionenf =N b o) (ol (=R S eI daa 1

| = an Kausalitatsbeitragen kdnnen einzelne Schaden und
Beeintrachtigungen ihren Verursachern [gl{elgid{le I\ [SI=1]

(vgl. sog. Waldschadensurteil)“

BGHZ 102, 350 — Waldschadensurteil

,[an Waldschaden wirken eine] Vielzahl von GroR- und
Kleinemittenten (z. B. Kraftwerke, Industrieanlagen,
Heizungsanlagen, Kraftfahrzeuge) mit. Deren
(summierte Immissionen), so
dald es praktisch unmoglich ist, den bei dem einzelnen
Waldbesitzer eingetretenen Schaden einem oder mehreren
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Der'Wald stirbt

bestimmten Emittenten individuell zuzurechnen”
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Waldschaden: Blowin' in the wind

Saurer Regen Formel

0,, H,0
S0,, SO5, NO,, N,O, 2 2 H,S05, H,S0,, HNO, HNO;

Stahl GmbH
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Saurer Regen Formel j
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Richterliche Anteilsbestimmung

Grundsatz bei Multikausalitat:
Teilhaftung gemaR Verursachungsbeitrag

BGHZ 66, 70:
Anteilsschatzung nach , freier Uberzeugung®, § 287 ZPO

Konkret: schatzungsweise Bestimmung des
Verursachungsanteils, der aufgrund wissenschaftlich
abgesicherter, breit akzeptierter und akzeptierbarer
Argumenten liberwiegend wahrscheinlich ist

Im RWE-Fall sogar breit akzeptierte
klimawissenschaftliche Ermittlungsmethoden -> 0,321%




Drei Problemschwerpunkte

1. Kausalitat

> Uberhaupt Ursache-Wirkungsbeziehung (nachweisbar) \/
»Verursachungsbeitrag individualisierbar/bestimmbar \/
»Adaquanz?



Adaquanz: Zwei

LG Essen 15.12.2016 - 2 O 285/15

»[D]er Anteil der einzelnen
Treibhausgasemittenten am weltweiten
Klimawandel [ist] derart gering, dass der

einzelne Emittent, und sei es ein
GroRemittent wie die Beklagte, die

moglichen Folgen des Klimawandels
in erheblicher Weise erhohtg

KEINE ERHEBLICHE
RISIKOERHOHUNG

Kritikrichtungen

mZ2 —m X

NZ2>CO>»@20 >

Wagner (2020), 59

»[Kausalitatskette zwischen
Treibhausgasemissionen und GLOF-Risiko]
fur die meiste Zeit des 20. Jahrhunderts ein
extravagantes Szenario, mit dem ein
vernlinftiger Beobachter in der Situation
von Energieversorgungsunternehmen [g{{ss}s

gerechnet hat und nicht rechnen musste

KEINE ERKENNBARKEIT FUR
OBJEKTIVEN BEOBACHTER



-U
.o

Wann erhebliche Risikoerhbhung?{

Emissionen 2018 MTCO2e absolut
40000

35000
30000
25000
20000
15000
10000

5000

17
Welt RWE

B Emissionen 2018 MTCO2e absolut






-U
.o

Wann erhebliche Risikoerhbhung?{w
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Adaquanz: Zwei

LG Essen 15.12.2016 - 2 O 285/15

»[D]er Anteil der einzelnen
Treibhausgasemittenten am weltweiten
Klimawandel [ist] derart gering, dass der

einzelne Emittent, und sei es ein
GroRemittent wie die Beklagte, die

moglichen Folgen des Klimawandels
in erheblicher Weise erhohtg

ERHEBLICHE
RISIKOERHOHUNG

Kritikrichtungen

mZ2 —m X

NZ2>CO>»@20 >

Wagner (2020), 59

»[Kausalitatskette zwischen
Treibhausgasemissionen und GLOF-Risiko]
fur die meiste Zeit des 20. Jahrhunderts ein
extravagantes Szenario, mit dem ein
vernlinftiger Beobachter in der Situation
von Energieversorgungsunternehmen [g{{ss}s

gerechnet hat und nicht rechnen musste

KEINE ERKENNBARKEIT FUR
OPTIMALEN BEOBACHTER



Meilensteine der Klimawissenschaften 400

Instrumentelle Temperaturaufzeichnung
beginnt
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~ Keeling - direkte 300
Treibhauseffekt auf O -1 | CO2-Messungen ppm
der Venus wird gemessen

~Warnungen der Wissenschaftler

. - an Gesetzgeber tauchen auf
*Rate des Wirmeverlusts @ Plass 9

des Monds wird gemessen Revelle = Maiabaiing l;ra:;stra‘zeit

und Suess
Wetherald zusatzliche

Hulburt Erwdrmung,
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Fourier beschreibt ~ Tyndall beschreibt  Arrhenius berechnet erst | m La ufe d er ac ht2|ge r
den Einflussder  das Blockieren von die Erwarmung Callendar w 4
Atmosphare auf Infrarot durch CO2  durch eine Verdopplung |4ass die Erw. J a h re d es 20 . J a h rh un d erts
die globalen von CO2in der stattfind
Temperaturen Atmosphére [] ernst zu nehmende[S]

4°C Thema“

erstes Modell
: . des kompletten
www.SkepticalScience.com s

Erdklimas
Quelle: Alle Ereignisse aus Spencer Wearts
The Discovery of Global Warming” sofern nichts  Hulburt errechnet Erwérmung C0O2-Quellen identifiziert.
anderes angegeben: um 4°C bei einer Verdopplung ~ Modelle beschreiben die Erdsysteme,
www.aip.org/history/climate/timeline.htm von CO2 mit H20 als Riickkopplungen, den Kohlenstoffkreislauf
* Pierehumbert, Principles of Planetary Climate  Riickkopplung und widerlegt und das Klima

** Nature, 15. Marz 2001 Angstrom
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Kausalitatskette

erkennbar?
A

Fourier beschreibt
den Einfluss der

Tyndall beschreibt
das Blockieren von

Arrhenius berechnet
die Erwarmung

«Cwachten einen
verstarkten

Atmosphare auf Infrarot durch CO2 durch eine Verdopplung X
die globalen von CO2 in der Treibhauseffekt*
Temperaturen Atmosphére
Manabe und
Wetherald
erstellen ein

erstes Modell
des kompletten

www.SkepticalScience.com Erdklimas

Quelle: Alle Ereignisse aus Spencer Wearts

The Discovery of Global Warming” sofern nichts Hulburt errechnet Erwiarmung

anderes angegeben: um 4°C bei einer Verdopplung ~ Modelle beschreiben die Erdsysteme,
www.aip.org/history/climate/timeline.htm von CO2 mit H20 als Riickkopplungen, den Kohlenstoffkreislauf

* Pierehumbert, Principles of Planetary Climate  Riickkopplung und widerlegt und das Klima

** Nature, 15. Marz 2001 Angstrom

CO2-Quellen identifiziert.
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Wann Kausalitatskette erkennbar?:
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Fritz Moller (LMU) Bericht des
simuliert erstmals President’s Science

emissionsbedingte Advisory Comittee
Temperatursteigerung

RESTORING THE QUALITY
JGR Journal of Geophysical Research i EI\'\"(I);{()‘\I\'IE‘\I'I‘

On the influence of changes in the CO; concentration in air on
the radiation balance of the Earth's surface and on the climate

g/ V018N OSRION 30T

Abstract
Report of The
Environmental Pollution Panel

President’s Science Advisory Committee
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Wann Kausalitatskette erkennbar?:

“Upy R\}é.
1963 1965

| |

| | — >
Fritz Méller (LMU) Bericht des We can conclude with fair assurance that at the present time, fossil
simuliert erstmals President’s Science fucls are the only source of CO: being added to the ocean-atmosphere-
emissionsbedingte Advisory Comittee Piosphere system. If this held true throughout the last hundred years,
Temperatursteigerung The climatic changes that may be produced by the increased CO.

RESTORING THE QUALITY . . . .
content could be deleterious from the point of view of human beings.

OUR ENVIRONMENT
On the influence of changes in the CO; concentration in air on LY FLICLIL LRI j,\_,\_,’ LAV t_u.uuuuu TE W vAA e mawess =y = e -

e Rise of sea level—The melting of the Antarctic ice cap would raise

B ’m sea level by 400 feet. If 1,000 years were required to melt the ice cap,

e . , the sea level would rise about 4 feet every 10 years, 40 feet per century.

,’/ ':” it This is a hundred times greater than present worldwide rates of sea
level change. » '

Warming of sea water—If the average air temperature rises, the

temperature of the surface ocean waters in temperate and tropical re-

gions could be expected to rise by an equal amount. (Water tempera-

tures in the polar regions are roughly stabilized by the meluglg and

freezing of ice.) An oceanic warming of 1° to 2°G (about 2°F) oc-.

JGR Journal of Geophysical Research
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simuliert erstmals
emissionsbedingte
Temperatursteigerung

RESTORING THE QUALITY
OF

JGR Journal of Geophysical Research
OUR ENVIRONMENT

On the influence of changes in the CO; concentration in air on
the radiation balance of the Earth's surface and on the climate

g/ V018N OSRION 30T

Report of The
Environmental Pollution Panel

President’s Science Advisory Committee
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1963 1965 1965
| | |
| | |
Fritz Méller (LMU) Bericht des Mahnung This report unquestionably will fan emotions, raise

simuliert erstmals
emissionsbedingte
Temperatursteigerung

JGR Journal of Geophysical Research

On the influence of changes in the CO; concentration in air on
the radiation balance of the Earth's surface and on the climate

F. Mailer

1 Juby 1963 | Betpsciidol org! 1018 MZOSHO1 01T

Abstract

President’s Science
Advisory Comittee

RESTORING THE QUALITY

OF

OUR ENVIRONMENT

Report of The

Environmental Pollution Panel

President’s Science Advisory Committee

Frank lkard,
API-Vorsitzender

fears, and bring demands for action. The substance of
the report is that there is still time to save the world’s
peoples from the catastrophic consequence of pollution,
but time is running out.

One of the most important predictions of the report
is that carbon dioxide is being added to the earth’s
atmosphere by the burning of coal, oil, and natural gas
at such a rate that by the year 2000 the heat balance
will be so modified as possibly to cause marked changes
in climate beyond local or even national efforts. The
report further states, and I quote: . the pollution
from internal combustion engines is so serious, and is
growing so fast, that an alternative nonpolluting means
of powering automobiles, buses, and trucks is likely to
become a national necessity.”



v &

Wann Kausalitatskette erkennbar?:
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Fritz Moller (LMU) Bericht des Mahnung NATO stuft Warnung DPG
simuliert erstmals President’s Science  Frank lkard, Klimawandel als
emissionsbedingte Advisory Comittee  API-Vorsitzender Gefahr fiir das
Temperatursteigerung CEsToRING T QUALITY nationale

JGR Journal of Geophysical Research . S WOh Ie rgehen EI n
OUR ENVIRONMENT
theradintion alance ofthe Eart'ssrface and on th cimate i und gr Undet
| ’ Ausschuss;
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Report of The .
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Abstract
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Wann Kausalitatskette erkennbar?:

eoBERﬁé
1963 1965 1965 1969 1971
| | | l l >
| | I I I
Fritz Moller (LMU) Bericht des Mahnung NATO stuft Warnung DPG
simuliert erstmals President’s Science  Frank lkard, Klimawandel als
N . N . o g ¥ R —
emissionsbedingte Advisory Comitd s;.ieg sie auf Etwa 1.3 ppm an. Der mittlere CDg-Gehalt lTiegt jetzt bei
. 322 ppm, also 11% ilber dem Normalwert. Halt di& Zunahme des Brennstoff-
Temperatursteigerung resTorING THE uaLiT| VE€TPrauches an, dann erreichen wir im Jahre 2.000 einen Wert zwischen

o 370 und 380 ppm (1.900:280 ppm). Die Wirkung auf das Klima besteht in
o e e of changes i the €Oy concentation i o OUR ENVIRONMENT yeiner Erwdrmung der Troposphdare. Die Verdoppelung des CO,-Gehaltes ent-
the rdiaion blance ofthe Eares surface andon the dimate e spricht einer Zunahme der mittleren Temperatur der Erdobgrfléche um
s ——— fﬁﬁ&? 2.27. Die derzeitige mittlere Wachstumsrate von 0.7 ppm entspricht
s < N einer frwdarmung um 5 Milligrad pro Jahr.

JGR Journal of Geophysical Research

Abstract

Report of The

| e i red | d1@ Auswirkungen der menschlichen Tatigkeit auf das Klima. Noch sind di¢
T I beobachtbaren Effekte sehr gering. Geht aber die Industrialisierung und
die Bevolkerungsexplosion ungehindert weiter, dann wird spatestens in
zwei bis drei Generationen der Punkt erreicht, an dem unvermeidlich
irreversible Folgen globalen AusmaBes eintreten,
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Atmosphare auf Infrarot durch CO2 durch eine Verdopplung . 0
die globalen von CO2 in der ganz aUBergeWOhn“Ch und
unwahrscheinlich

Temperaturen Atmosphére

erstellen ein
erstes Modell
. . des kompletten
www.SkepticalScience.com Erdklimas
Quelle: Alle Ereignisse aus Spencer Wearts
The Discovery of Global Warming” sofern nichts  Hulburt errechnet Erwérmung C0O2-Quellen identifiziert.
anderes angegeben: um 4°C bei einer Verdopplung ~ Modelle beschreiben die Erdsysteme,
www.aip.org/history/climate/timeline.htm von CO2 mit H20 als Riickkopplungen, den Kohlenstoffkreislauf
* Pierehumbert, Principles of Planetary Climate  Riickkopplung und widerlegt und das Klima

** Nature, 15. Marz 2001 Angstrom




BGHZ 79, 259
y,kann kein vernunftiger
Zweifel bestehen [...] gleich
ob derlei bisher schon
bekannt war [es[Iaal[elaj#




Erkennbarkeit: Voll auf Linie

BGH NJW 1975, 2012

,biologische Vorgange, die unter den gegebenen

Verhaltnissen nicht selten, wenn nicht sogar
regelmallig auftreten [... nicht erforderlich,] ,,daf’

s[I8Geschehensablauf in allen Einzelheiten

gewohnlicher Lebenserfahrung entsprachg

Vielmehr genligt es, dal die fragliche Bedingung,
hier das Einleiten des Abwassers,

, einen Erfolg dieser Art

herbeizufiihren
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Saurer Regen uber Deutschlat

Gerlach (1989), 262
»»adaguate Kausalitat [wirde
sich...] fir jeden einzelnen
Mitverursacher annehmen lassen,
NG IS =N ) f-{=Fheute alles andere
als unwahrscheinlich st




Erkennbarkelt Voll auf Linie
| DER SPIEGEL 3
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BGHZ 80, 199 - Benomyl
»[Der Produzent] ist gehalten, laufend den
Fortgang der Entwicklung von Wissenschaft und
Technik auf dem einschlagigen Gebiet zu
verfolgen. Dazu gehort [...] die \YEaiell:{¥]a¥-¥e[=]s
Ergebnisse wissenschaftlicher Kongresse und
Fachveranstaltungen sowie die Auswertung des
gesamten internationalen Fachschrifttums




Erkennbarkelt Voll auf Linie
| DER SPIEGEL 3
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BGHZ 116, 60 — Kindertee |
»[Produzent] verpflichtet gewesen,
sich aus dieser [sc. zuvor im Ausland

Ty e
\1U0g)



Drei Problemschwerpunkte

1. Kausalitat \/
> Uberhaupt Ursache-Wirkungsbeziehung (nachweisbar)

»Verursachungsbeitrag individualisierbar/bestimmbar? \/
> Adiquanz \/



Drei Problemschwerpunkte

2. Pflichtverstof3
»Welche Pflicht wann verletzt? ®



Drei Problemschwerpunkte

3. Rechtswidrigkeit
» Duldungspflicht, weil 6ff-rechtl. genehmigte Anlagen?
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Klimawandel... vor Gericht?!
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Kompetenz Zuruckhaltung Kapazitat




Rothel (2004), 80:
JRuckholrechtfs=5
Privatrechtsgesetzgebers”

Kompetenz



Three Lines of Criticism

Table 7
Pro-Climate Rulings by the Judiciary

Non-US Cases

All Non-US OECD-EU Non-OECD-EU

2010-2019 119 ol 28

Time Period (N =36) (N'=21) (N = 15) US Cases
Total cases with a ruling 355 300 55 534
Cases with a pro-climate ruling| 187 (53%) 153 (51%) 34 (62%) 225 (42%)
Pro-climate cases over time:

1990-1999 0 0 0

2000-2009 68 62 6




Three Lines of Criticism

Expertise
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&2 Columbia Law School | COLUMBIA CLIMATE SCHOOL BERY

Lliuya v RWE?!
Milieudefensie v Shell?!
BVerfG Klimabeschluss?!

Eidenmiller (1995), 428:

BExperimentierfeld fur einzelne
Mea=ld[zur Erprobung der] in
,Heimarbeit erworbenen
Kenntnisse”

f? . ] ] mo,\,o .. %@
W Ein Super-Wicked-Problem? =7 -

SABIN CENTER FOR CLIMATE CHANGE LAW

Ginsburg, Connecticut v AEP (2011):
»[balance a]long with the environmental
benefit potentially achievable, our Nation’s
energy needs E[pleRial=Rslel5 o1t [[a'Ao})
economic disruption; [jludges lack the
scientific, economic, and technological
eIz an agency can utilize in coping
with issues of this order. [...] “

OXFORD
SUSTAINABLE
LAW
PROGRAMME

UNIVERSITEIT VAN AMSTERDAM

Scalia, Massachusetts v EPA (2007):

,Troposhere, whatever. | told you before
Wl ERYe N That's why | don’t want
to deal with global warming




Responsive anatrechtsmssensch@
Translating Science into Law

WL T Ry, \

Gletscher Verantw
hmelzen.z .-

“-\‘E. {w

Licker et al. (2019) ; : M
0,003°C / 0,321% IL GEGEN RWE

margin of uncertainty

+/-0,000072°C bzw. +/- 0,0078%




HOW CLIMATE CHANGE
AFFECTS HURRICANES

Higher windspeeds from stronger storms

More rain in an area from a more moist
DAMAGES atmosphere and stagnant weather patterns

Worsened flooding from heavier rain and
more powerful storm surges due to sea level
rise and higher windspeeds

storms possible from stagnant
erns linked to climate change

location shifting likely due to
circulation features, but
ocean basin and more

Stronger and rapidly
intensifying storms from
warmer waters and a more
moist atmosphere that
provide energy for the storm

= Q. E& FORMATION

HMIMHMMM

Wieder ein
Orkan...

.diesmal
buchstablich
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